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UVODEM

Charakteristickym rysem mést byvala vidy pritomnost dostate¢ného poctu femeslnikid
a obchodnikd. Prestoze fada zejména malych mést méla postaveni femeslnicko-zemédélského
mésta, znamenal rozvoj femeslné vyroby vzdy ekonomicky posun a zvy$ovani zivotni urovné
obyvatel mésta. Jen néktera femeslna odvétvi se orientovala na export do vzdalenéj$ich mist,
vétsina femeslnikd pracovala pro mistni trh, kde nachézeli odbytisté svych vyrobki. Remeslnici
se postupné zacali sdruzovat v organizacich zvanych cechy (nékdy téz poradek, pripadné
bratrstvo), at uz na zakladé vlastniho rozhodnuti, ¢i z popudu vrchnosti, respektive méstské

rady.

V Brandyse nad Labem, poddanském méstecku, se prvni cechy zacaly formovat jesté pred
jeho povysenim na mésto v roce 1581. Lze predpokladat, Ze pravé vytvoreni mistniho trhu
a fungovani femeslné vyroby bylo jednim z predpokladi pro povyseni Brandysa na mésto a jeho
dalsi hospodarsky rozvoj. Prvni signély k zavedeni jakési cechovni organizace ze strany vrchnosti
muzeme v nékterych oborech sledovat uz pred polovinou 16. stoleti, nicméné skute¢né cechy
s pevnou organizaci a pravidly se zde s jistotou vytvarely od roku 1560, kdy mame pro néktera
femesla doloZené volby cechmistrii a prvni cechovni artikule. K brandyskym cechtim ustavenym
béhem 16. stoleti pribyly v nasledujicich dvou stoletich cechy dal$i a ve vysledné podobé
zahrnovaly pfedev$im femeslniky potravinatskych, odévnich, kovodélnych, dfevozpracujicich
a stavebnich obort.

Problematika historie brandyskych cechi nebyla dosud plné zpracovana. Pouze dil¢i
pozornost jim byla vénovana v obsahlé, ale spiSe vSeobecné pojaté praci o Brandyse nad Labem
Justina Véclava Praska, sepsané na pocatku 20. stoleti. Autor si v§imal této stranky méstského
zivota jen okrajové, a to na zakladé informaci méstskych knih z doby pred tficetiletou vélkou,
pri¢emz se jeho pozornost vyraznéji soustfedila na nakladniky, ktefi vsak nepatfili k cechtim
femeslnickym. Dokumenty, vzeslé z ¢innosti jednotlivych cechtl, nebyly zatim vyuzity vibec.!

Pisemné prameny zasadni pro poznani vzniku, skladby a ¢innosti brandyskych cecht jsou
ulozeny ve Statnim okresnim archivu Praha-vychod ve Zdibech-Pfemysleni. Nejstarsi zapisy
o pusobnosti cecht zachycuji jiz zminéné méstské knihy (tzv. pamétni knihy) Brandysa nad
Labem, vedené od poloviny 16. stoleti, v nichZ jsou mimo jiné opsana i néktera cechovni statuta.
K nim se pfidruzuji pisemnosti jednotlivych cechovnich korporaci z obdobi 17.-19. stoleti,
mezi nimiz dominuje Ucetni materidl a zaznamy o prijimani mistrd, tovary$i a ucedniki.
Neékteré dokumenty umoznuji vedle informaci o ¢lenech cechu a cechovnim hospodareni
rekonstruovat i v§edni Zivot femeslnikil a vzajemné spory. Bohuzel dochovany material neni
uplny, nebot fada dokumentt vzala v pribéhu ¢asu za své.

Z ¢innosti brandyskych cechti se zachovaly nejen pisemné doklady, ale i hmotné prameny,
které se nachazeji v Oblastnim muzeu Praha-vychod, kam se dostaly jako jedny z nejstarsich
prirtstkdl muzea, zalozeného v roce 1911. Najdeme mezi nimi jak pfedméty dtlezité pro vnitfni
zivot cechd, tak i pfedmeéty uréené zejména pro prezentaci cechovnich femeslnikd na verejnosti.

Yustin Vaclav PRASEK, Brandejs nad Labem, mésto, panstvi a okres I, Brandys n. L. 1908.



Cechy totiz plnily vedle své praktické funkce také spolecenské poslani, uplatiujici se zejména
pti okazalych verejnych akcich kulturniho ¢i nabozenského charakteru, jako byly pohiby, rizné
slavnosti ¢i pouté, ¢imz spoluvytvarely vnéjsi kulturni projev mésta. Aby se kazdy jednotlivy
cech odlisil od ostatnich, nechaval si zdobit své predméty symboly typickymi pro své femeslo.

Pravé identifikace téchto cechovnich predmétii, zahajend pred tfemi lety, stdla na pocatku
hlubsiho zdjmu o téma brandyskych cechii. Tehdy se tato problematika jevilajako pomérné snadna
ajasnazalezitost. Brzy se ale ukdzalo, ze eviden¢ni zaznamy jsou zatiZené chybami a nepfesnostmi,
které vyplyvaly mimo jiné i z malo vypovidajicich zapist v nejstarsich prirastkovych knihach
muzeazpocatku20.stoleti. Teprve pfi podrobnéjsim studiu bylo zjisténo, Ze do okruhu cechovnich
artefaktl patfi i nékolik dalSich predmétti, o nichz se dosud v této souvislosti neuvazovalo.
K identifikaci téchto predméta prispéla z¢asti znalost symboliky jednotlivych cechd, nebot pravé
ikonografie se zde stava jednim z voditek pro uréeni ptivodce. Je tfeba mit ale na paméti, ze vedle
symboll obecné uzivanych cechy i vjinych méstech, se zde projevuji i mistni specifika, souvisejici
s mistem pusobnosti cechu ¢i s oblibou urcitého svétce. Protoze vSak samotna ikonografie
nemobhla stadit ptiurcovanijednotlivych pfedméti a uz vitbec nemohla podat obecnéjsiinformace
o brandyskych cesich, ukdzala se potfeba podrobnéjsiho studia archivniho materialu.?

Studium archivnich i hmotnych prament tak umoznilo komplexnéji zpracovat sledované
téma. Ackoli jsou pisemnosti jednotlivych cechti zachovany nerovnomérné, jednd se o soubor
dokumentt prakticky vSech brandyskych cechti a ve spojitosti s hmotnymi prameny muzejni
povahy podavaji pomérné ucelenou informaci o sledovanych cesich, byt v detailu ziistavaji nékteré
oblasti cechovni piisobnosti pro nedostatek pramenti stale neobjasnéné. Tézisté publikace tkvi
ve zpracovani archivniho materidlu, hmotné prameny jsou ¢tenafi priblizeny formou obrazové
dokumentace.

2 Nékteré dile poznatky byly jiz publikovany: Milan PATRA, Katalog cechovnich predmétii uloZenych v Oblastnim muzeu
Praha-vychod, Studie a zpravy Oblastniho muzea Praha-vychod v Brandyse nad Labem a Staré Boleslavi 16, 2007,
s.109-119, 197-207; Karin PATROVA — Milan PATRA, Cechovni korouhve ze sbirek Oblastniho muzea Praha-vychod,
in: Textil v muzeu. Soubor stati k problematice identifikace historického odévu a textilii, red. Pavla Stohrovd, Brno
2008, s. 36-38. Predkladana kniha nékterd zjisténi upravuje a déle dopliuje zejména na zakladé pisemného materialu,
ktery nebyl ve zminénych prispévcich vyuzit.



[. VZNIK A VYVO] CECHOVNICH ORGANIZACI V CECHACH

Pocatky cechovnich organizaci spadaji do stfedovéku, kdy ve méstech vznikaji prvni cechy
jako profesni korporace femeslniki jednoho femesla. Objevily se rizné nazory na to, zda cechy
navézaly na dobrovolna nabozenska bratrstva, nebo vznikly pod tlakem méstské rady. Remesl-
nici organizovani v ce$ich mohli snaze eliminovat konkurenci cizich femeslniki a diktovat spo-
trebitelim ceny a kvalitu svych vyrobkd, na druhou stranu diky zavedenym vnitfnim pravidlim
zajistovali plynulé zasobovani své obce zakladnimi vyrobky. Tato stranka cechovni politiky byla
obzvlasté dilezita u potravinarskych femesel, konkrétné u pekari a feznikd, u nichz nestacilo
napéct chleba a ptipravit vysekové maso, ale také rozlozit jejich prodej tak, aby byly denné k dis-
pozici. Nezanedbatelna byla i role ndbozenska, nebot femeslnici spole¢né navstévovali boho-
sluzby a zajistovali pohiby svych zemfelych druht.!

Prvni zpravy o cechovni orga-
nizaci v Cechich se dochovaly
z prazského prostredi. V roce
1318 si nechali stvrdit své orga-
nizované spolecenstvi od rych-
tafe a méstské rady krej¢i na
Starém Mésté prazském, o néko-
lik let pozdéji se zarodky cecho-
vnich korporaci objevuji u praz-
skych zlatnikd, platnért, slado-
vnikii a soukenikil. Tendence
k ustavovani femeslnych orga-
nizaci se $ifi z Prahy do dal-
§ich oblasti a objevuje se ze-
jména v kralovskych méstech.
K roku 1337 vime o spolecenstvi
teznikt v Ceskych Budé&jovicich, Bedndfi p¥i prdci
schvalené kralem Janem Lucem-

Bedndfi patfili k tradi¢nim femeslnikiim a svymi vyrobky zdsobovali
burskym, zdhy ndsleduji potvr- nejendomdcnosti, alekuptikladuitemesinikypotravindiskychodvétvi.
zeni cecht i v nékterych venkov-

sk}'rch méstech.? Skolni obrazy podle navrhu Karla Slavoje Amerlinga z let 1851-1865.

! Navaznost cechti na dobrovolna nédbozenska bratrstva predpokladal Zikmund WINTER, Déjiny femesel a obchodu
v Cechdch v XIV. a v XV. stoleti, Praha 1906, s. 180-181. Jeho nazor poopravil Bedtich MENDL, Pocdtky nasich cechii,
Cesky ¢asopis historicky 33,1927, s. 1-13, ktery povazoval cechy za nucenou organizaci, diktovanou méstskou spravou.
Vznik mistniho trhu jako zasadni pfedpoklad rozvoje cechovnich organizaci zdtiraznil Josef JANACEK, Prehled vyvoje
femesiné vyroby v Ceskych zemich za feudalismu, Praha 1963, s. 98-108.

2 Vyvojem, strukturou a &innosti cecht se zabyvali predevsim Z. WINTER, Déjiny femesel a obchodu v Cechdch v XIV.
a v XV. stoleti; TYZ, Remeslnictvo a Zivnosti XVI. véku v Cechdch, Praha 1909; TYZ, Cesky priimysl a obchod v XV. véku,
Praha 1913 a J. JANACEK, Prehled vyvoje femeslné vyroby. Obecny piehled i s dali literaturou pod4va nejnovéji
Akademicka encyklopedie Ceskych déjin, A-C, red. Jaroslav PANEK, Praha 2009, s. 287-290.



L Vznik a vyvoj cechovnich organizaci v Cechdch

Z vyznamnych mést se cechy $ifily i do mensich mést, kde
¢asto pribuzna femesla sdruzovala ve spolecném cechu. Pokud
takovy cech zahrnoval tfi a vice femesel, fikalo se mu rajcech
(rejcech). Tak se pomérné casto sdruzovali kovari, kolari
a bednafi, jejichz spoluprace bylo zapottebi pro zhotoveni
nékterych finalnich vyrobkit. Sdruzena femesla nemusela
byt vzdy ptibuzného charakteru, mohla slu¢ovat i dost od-
lisna femesla. Jejich spojeni vyplyvalo z nedostatku mistrt
nékterych femesel ve mésté, a pokud tito femeslnici chtéli
zalozit cech, museli se domluvit s femeslniky jinych profesi.
Neéktera mensi mésta méla cech spole¢ny pro vSechna tamni
femesla. Postaveni jednotlivych femesel ve sdruzeném cechu
nemuselo byt vzdy rovnopravné. Zalezelo na sile a poctu fe-
meslnika. Tam, kde byla dil¢i femesla rovnomérné zastou- Symbolika sdruzeného cechu
pena, objevila se jména vSech téchto femesel v nazvu cechu na korouhvi
a kazdé femeslo bylo ve vedeni cechu reprezentovano star-
$im mistrem. Pokud ale vyrazné prevazovali mistfi jednoho
femesla nad ostatnimi, zajistili si pochopitelné také vétsi Py >

: o . pracovnich ndstrojii jednotlivych
pravomoci uvnitf cechu. KdyZ se postupem doby pocet mis- ", o1 pod nimi jsou uvedena
tri nékterého femesla dostatecné zvysil, mohlo dojit K jejich  jiugna i cechmistrii a inspektora.
vystoupeni ze spole¢ného cechu a k zalozeni cechu vlastniho.

Vs v

Spojent ti femesel v jednom cechu
je naznaceno vyobrazenim souboru

Remeslnici stejnych vyrobnich odvétvi se mohli sdruzovat také v cesich zahrnujicich véts
oblast. Takové cechy, at uz se spole¢nou spravou a jednotnym fadem, nebo jen volnéji sdruzujici
femeslniky dvou ¢i vice mést, se nachazely v Praze, kde byly nékteré cechy spole¢né pro Staré
i Nové Mésto prazské, nebo pro vSechna prazska mésta, cetné byly i na venkové, zvlasté na vét-
$ich panstvich. Cech byval v nejvyznamnéj$im mésté prislusné oblasti a vSichni mistfi stejného
femesla z okolnich mést a méstecek museli byt jeho ¢leny i se svym cechem, pokud si ho zfidili.
Jinou formou meziméstskych cecht bylo jejich rovnopravné sdruzeni, které se fidilo stejnymi
statuty.

Spojeni nékterych cecht se mohlo dit na krajské trovni i v ramci celé zemé. Zemské cechy
byly ty, které se fidily jednotnymi statuty a za svtij hlavni cech povazovaly prazsky cech prislus-
ného femesla. Kromé vyzadani statut u prazského cechu byla ale jejich vzajemnd vazba volna
a prazsky cech nijak nezasahoval do kompetenci venkovskych cechii. Takto organizovani byli
napriklad uz v 15. stoleti mlynafi, feznici, sladovnici, kovari, koze$nici aj. U zemského cechu
v Praze mohli zazadat o prijeti také venkovsti femeslnici, ktefi neméli vlastni cech. Mohli se stat
mistry a ¢leny prazského cechu, ale ¢astéji vstupovali jen pod ochranu cechu jako prespolni (hos-
tinsti), aby nemuseli skladat mistrovskou zkousku a platit cechu pravidelné poplatky. Pod ochra-
nou prazského cechu a s jeho védomim ale mohli ptijimat u¢edniky a davat jim za vyucenou.

Cechovni femeslnici si nechavali pfi ustaveni cechu stvrzovat méstskou radou ¢i vrchnosti své
artikule neboli statuta. Pfed tim se obvykle obratili na jiZ existujici cech stejného femesla v sou-
sednim mésté nebo pfimo v Praze, od néhoz prevzali jejich statuta a kam se mohli i pozdéji obra-
tit pro radu. Prevzaté artikule pak mohli jesté doplnit vlastnimi ustanovenimi. V ptipadé pottfeby
byly artikule obnovovany nebo dopliiovany, opét se schvalenim méstské rady ¢i vrchnosti. Statu-
ta zakotvovala hlavni zasady, kterymi se femeslnici méli ridit. Starsi artikule byvaji jednodussi,
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postupem casu se jejich jednotlivé body rozsituji.
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mohl uchazet o ¢lenstvi v cechu. Pokud se jednalo o tzv.

$enkovni cech, bylo povinnosti tovarysu jit na vandr, i
aby se zdokonalili ve svém femesle. Rozdéleni cechti
na Senkovni a neSenkovni se v ¢eském prostredi uplat-
nuje od 16. stoleti. Jiz dfive byvalo zvykem, ze pokud Dokument vydany brandyskym déka-
ptiSel do mésta vandrovni tovarys, byl pfivitin mistni- nem Bartoloméjem Zelenkou 11. bfezna
mi femeslniky ptipitkem, a pokud pro néj nebyla pra- 1700, ktery stvrzuje, Ze Viiclav Bélohuby
ce, byl na dali cestu vybaven malym piispévkem, tzv. ¢ Vsi Popovic pochdzi z manZelského
Senkem (z némeckého Geschenk — dar). Termin Senk loZe a byl fddné pokitén v katolické vire
.y . v . Vvbrandyském farnim kostele.
se pak prenesl na cechy s povinnym vandrem. Pfesné
vymezeni Senkovnich a ne$enkovnich cechtl u nas ale neexistovalo. K Senkovnim patfili spi-
$e kovodélni femeslnici, nékdy téz krej¢i, koze$nici, kozeluzi ¢i truhlafi. Senkovni femeslnici
udrzovali kontakty se svymi zahrani¢nimi protéjsky, at uz prostfednictvim vandru domacich
tovary$t do ciziny, nebo naopak prfijimanim zahrani¢nich tovaryst do dilen ¢eskych mistri.
Ucednici a tovarysi byli zavazani poslu$nosti k mistrim, méli pochazet z fadného manzelstvi
a ,,slusné“ rodiny, coz vyluc¢ovalo kuptikladu déti katd ¢i ovéakt. Svij ptivod museli obvykle
dokladat tzv. zachovacimi listy, a pokud patfili k poddanym, museli si az do roku 1781 zajistit téz
povoleni své vrchnosti.

Potvrzeni o fadném piivodu

Plnopravnym ¢lenem cechu byl pouze mistr, jehoz ptijeti bylo podminéno slozenim mistrov-
ské zkousky, uzavienim manzelstvi a ziskanim méstského prava. Jako doklad své femeslné zru¢-
nosti obvykle predkladal tzv. mistrovské kusy, vystavni vyrobky predepsané cechem, odvedl do
cechovni pokladnice urcity obnos penéz a stanovené mnozstvi vosku a pohostil ostatni mistry
svého cechu tzv. svac¢inou. Od mistrovskych kus, stejné jako od ¢asti poplatkd, byli osvobozeni
synové mistrii, u nichz se predpokladalo, Ze se femeslu vyucili u otce. Podobné tlevy ziskali
i tovarysi, ktefi se oZenili s mistrovou dcerou nebo vdovou. Pobélohorska statuta navic stanovi
bezpodmineéné vyznavani katolické viry.

V Cele cechu stali cechmistti, nazyvani téZ ,,star$i“ nebo ,star$i prisezni®, protoze pfi svém
zvoleni museli sklddat prisahu. Cechmistfi fidili zivot uvnitf cechu, vykonavali odborny do-
hled nad femeslem a zastupovali cech vii¢i organtim méstské samospravy. V oblasti provozovani
femesla kontrolovali kvalitu surovin i vyrobkd a dohlizeli, aby femeslnici prodavali své zbozi
za priméfenou cenu. Nekvalitni vyrobky byly pokutovany, nebo rovnou zabavovany a predava-
ny do $pitalu, chudym, ¢i urceny k likvidaci. Zvlastni pozornost byla vénovana zejména kvali-
té potravinarskych vyrobki, u nichz byly kontroly ¢astéjsi, zpravidla jednou az dvakrat tydné.
Cechmistti mivali i soudni pravomoc nad ¢leny cechu. Obvykle rozhodovali ve sporech mezi
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mistry, tovary$i ¢i ucedniky, pripadné mezi
mistry a zakazniky, fesili dluhy. Za po-
ruSeni cechovnich statut ¢i za ne-
placeni dluhG mohli cechmistti
udélit nedbalci pokutu, nebo ho
dokonce poslat do vézeni. K béz-
nym prestupkim proti cechovnim
statutlim patfilo zanedbani cechov-
ni schtize, neposlusnost k cechmis-
tram, prostorekost, odluzovani za-
kaznikd, zanedbani pohibu ¢lena
cechu aj. Pokud doslo ke sporu
mistra s mé$tanem, tfeba kvuli
nezaplaceni zbozi, neptisluselo ce-
chu soudit takovy ptipad, ale spor
musel k méstskému soudu. Cech mohl v tomto
ptipadé alespon nabadat své ¢leny, aby takovému
dluznikovi neprodavali své zbozi. Nejtézsi trest
- vylouceni z cechu - ale obvykle samotni cech-
mistfi udélit nemohli. Takova pravomoc nalezela
vét§inou vrchnosti, potazmo méstskym radam.
Vylouceni z cechu mohlo postihnout mistry za
zpronevéru materialu, ktery pfinesl zakaznik, za vzpouru proti cechu a provinéni proti cechovni
cti. Ke skute¢nému naplnéni takového trestu ale dochazelo spise ztidka.

Cechovni pokladna z roku 1826

Drevéna pokladna zdobend intarzii, doplnénd
jménem inspektora a monogramy cechmistri.

Pocet cechmistrii se v jednotlivych ce$ich riznil dle pocetnosti ¢lent. V Brandyse nad La-
bem mivali cechy vétSinou dva az tfi cechmistry. Ve stfedovéku si volil své ,,star$i“ vétsinou cech
sam, od 16. stoleti prislusela jejich volba méstské radé a od roku 1547 téz kralovskému rychtafi,
u poddanskych mést volbu provadéli bud konselé, nebo pfimo vrchnost. I tak mély nékteré ce-
chy moznost vybrat si své star$i a méstska rada je pak pouze potvrdila. Pfednéjsi z cechmistrti
byl nazyvan prvni starsi, vétSinu cechovnich zalezitosti ale fesili vSichni cechmistfi spole¢né.
Volba cechmistrt méla byt kazdy rok obnovovana, nékdy se vsak tato lhita protahla a stavajici
starsi ztstali ve funkci i nékolik let. Cechmistfi pfisahali tctu k Bohu a poslusnost své vrchnosti,
slibovali, ze budou pecovat o cech, pristupovat stejné ke véem mistriim a snazit se o spravedlivy
prodej. Od 18. stoleti byli cechmistrim nadrazeni cechovni inspektofi, dosazovani pfislusnym
magistratem.

Vsichni ¢lenové platili do cechovni pokladny pravidelné prispévky, nejcastéji ¢tytikrat ro¢né
o tzv. suchych dnech. Jiné ptijmy plynuly cechu z vlastnich provozoven, krami nebo domd,
pokud néjaké mély. Platilo se za prijeti mistra do cechu, za sloZeni mistrovské zkousky, za pti-
jeti u¢ednika do uceni a za vyuceni. Z cechovni pokladny se naopak hradily vydaje na plat za
dosazeni cechmistri, dary konseliim a vrchnosti, platy pisaiim, poslim a dal$im osobam, kte-
ré pracovaly pro cech, pozdéji téz cechovnim inspektortim, povinné ustanovovanym po roce
1739. Ur¢ita pravidelnd ¢astka padla za najem cechovni hospody, kde se femeslnici schazeli.
Dalsi vydaje byly uréeny na msi, almuzny a na vypomoc femeslniktim, ktefi se ocitli v hmotné
nouzi. Pri¢iny zchudnuti mistra nemusely spocivat jen v odbytovych potizich, ale ¢asto za né
mohl tehdy celkem casty pozar, nebo prosté stari ¢i nemoc. Cechy tak plnily vedle své hos-
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podarské funkce také funkci socidlniho zabezpe-
¢eni. Cechovni penize se dale vynaklddaly na
spole¢né hostiny, mimotradného charakteru byly
vydaje na potizeni cechovnich dokumentt
a potrebnych predméti. Nékdy cech také naku-
poval hromadné suroviny, které pak rozprodaval
svym femeslnikaim.

Cast femeslnikt stdla mimo cechovni orga-
nizaci. Soucasniky byli oznacovani jako fuseti
¢i stolifi, pripadné jako hudlafi, Sterafi, humlifi
a podobné. Nejmensi konkurenci pro cechovni
femeslniky predstavovali domacti vyrobci, ktefi vy 'v'ezf okorouhve brandyského cechu
vyrabéli pouze pro vlastni potiebu. Doma se pre- P ekafit, 1793
devsim pekl chléb, porazel dobytek, tkalo platno, Cechovni piedméty byvaly casto opatfeny ce-
pletly punéochy, $ily odévy, vyrdbélo mydlo alou-  chovnim symbolem, ktery jednoznacné odkazo-
g, zhotovovaly se koldfské a bednétské vyrobky, V@l na konkrétni cech. Obvykle to byval patron

. . , . . cechu, pracovni ndstroje nebo vyrobky charakte-
zasklivala se okna. Tito vyrobci neznamenali pro 0. 7 o
cechy Zadnou vyraznou hrozbu, snizovali jim
viak odbyt femesInych vyrobké. Cim vice produkti si lidé vyrobili doma, o to min jich feme-
slnici prodali. Jinym typem necechovnich femeslniki byli ti, ktefi at uz z odbytovych, ¢i jinych
davodu opustili své femeslo, jemuz se vyucili, a zacali se vénovat femeslu jinému, pfipadné ho
vykonavali vedle svého pivodniho femesla. Protoze v§ak v nové vykonavaném femesle nebyli
radné vyuceni, nemohli vstoupit do cechu pfislusného femesla, i kdyby chtéli. Tato skupina ,,fu-
$ert“ se mohla uplatnit zvlasté tam, kde byl nedostatek cechovnich femeslniki daného oboru.
K dal$im necechovnim femeslnikéim patfili dvorsti femeslnici pracujici pfimo pro vrchnost,
femeslnici u vojska, femeslnici vyrabéjici v ramci manufakturni vyroby pro vzdalené trhy (ze-
jména platenici), tovarysi, ktefi neméli mistrovskou zkousku, a kone¢né venkovsti femeslnici.
Konkurenci pro cechovni femeslniky byli vedle fusert také zidovsti femeslnici. Kvalita vyrobka
necechovnich femeslnikd byvala rtiznd, zalezelo na mnoha okolnostech. Jejich odbyt byl ¢asto
zajistén nizkou cenou, umoznénou neplacenim dani a davek povinnych pro cechovni femeslni-
ky (kupt. platby z krami aj.), kterd vyvazovala ptipadnou nekvalitu vyrobku. Trpét ,,neporddné
a postranni délniky a femesiniky* zakazal v roce 1731 generalni femeslnicky patent, ktery nati-
zoval inkorporaci necechovnich femeslniki u stavajicich cechii. Rozdéleni femesel na komeréni
a policejni v roce 1754 ale odsunul tuto problematiku do pozadi.?

Zasadni zmény nastaly v prvni poloviné 18. stoleti, kdy stat omezil monopolni postaveni ce-
chti v femeslné vyrobé a jejich samospravu. Uz na prelomu 17. a 18. stoleti dochazelo v habsbur-
ské monarchii k prvnim soustavnéj$sim pokustim o dpravu nékterych hospodarskych poméra
statem. S témito potfebami izce souvisela ekonomicka situace mést po tticetileté valce, problém
mimocechovniho podnikani a pronikani kapitalistickych prvka na venkov formou tzv. rozptyle-
né manufaktury a nakladnického systému. Navrhy na fe$eni hospodarské situace habsburskych
zemi byly ovlivnény tzv. merkantilismem, u¢enim, které usilovalo o hromadéni obchodniho ka-
pitalu uvnitf statu, k cemuz méla ndpomoci podpora vyvozu a budovani domdcich manufaktur.
Do zorného pole merkantilistd se tak zakonité dostaly cechy jako tradi¢ni organizace sdruzujici

37denék MARTINEK, Necechovni femeslnici v Cechdch v poloviné 18. stoleti, Cesk)’r lid 83, 1996, s. 275-288.
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femeslné vyrobce. I pfes ostrou kritiku cechovniho zfizeni nékte-
rymi pfednimi merkantilisty se nedospélo k zadné alternativé,
ktera by cechy nahradila. V ¢eském prostiedi se proti pripadné-
mu zrusSeni cechtl vyslovila pfedev$im meésta, ktera poukazovala
na to, ze cechy udrzuji tovaryse v poslusnosti a pecuji o tovaryse
a mistry, ktefi nemohou vykonévat své femeslo. Pozornost statu se
proto soustredila hlavné na cechovni reformy.*

Zatimco v nejstar$im obdobi byl vstup do cechu po fadném
vyuceni snadny a povinné prispévky nizké, postupem doby, kdyz
jiz pocet mistrii dostatecné vzrostl, se prislusnost k cechu stavala
¢im dal vic slozitéj$i. Omezuje se pocet mistrti a vstup do cechu
znesnadnuje také povinné zhotoveni drahych mistrovskych kust
jako dokladu femeslné zruc¢nosti a rostouci naklady na vstupni
pohosténi pro mistry, tzv. sva¢inu. Néktefi tovarysi nemaji nadéji

Zdamek na prijeti za fadného mistra, stavaji se z nich vé¢ni tovarysi, leckdy
cechovni pokladny putujici i se svou rodinou po kraji. Jesté pred vlastnimi reformami
cechovniho systému v 18. stoleti se uz v roce 1689 panovnickym
vynosem narovnavaly vztahy mezi mistry a tovarysi a zaroven se
prendsely nékteré slozky cechovni pravomoci na ptislu§né urady.
Byl odstranén uzavfeny pocet mistra v jednotlivych cesich, zaka-
zovaly se dohody cechti o cenach, omezovaly se cechovni poplatky
a nakladné cechovni hostiny, rusily se honosné mistrovské kusy
a k mistrovskym zkouskam mohli byt pfipusténi i tovarysi mladi
a nezenati.’

Zlom v cechovnim systému pfineslo vydani generalniho feme-
slnického patentu v roce 1731 a generalnich cechovnich artikula
v roce 1739, které sjednotily cechovni zfizeni a odstranily
cechovni uzavienost, vylu¢nost a cechovni monopolismus.

Zavedla se jednotna statuta pro vSechny cechy, uvolnilo se ziskani mistrovstvi a specifikovala
se funkce cechovnich inspektort, ktefi byli dosazovani do ¢ela cechii. V$ichni femeslnici museli
vstoupit do cechu, a pokud nemohli pro nedostatek ¢lenti zalozit vlastni cech, museli se pfipojit
k nejbliz§imu cechu téhoz femesla nebo vytvorit spole¢ny cech s jinymi femesly. Zavedly se pev-
né poplatky uc¢ednikd, tovarysa i mistrd, upravila se uc¢ebni doba, ktera trvala u vétsiny femesel
tfi roky, a minimdlné ro¢ni doba vandru. Cechovni schiize se omezily na ¢tyfi do roka, pricemz
venkovsti mistfi se museli zicastnit jen schiize vyro¢ni. Omezila se cechovni jurisdikce a o ce-
chovnich usnesenich musela byt informovana méstska rada (magistrat) ¢i vrchnost. Omezila se
téz prava tovarysi zruSenim tovarysskych bratrstev, tzv. mensich poradka, na druhé strané se vsak
uvolnila moznost prijeti tovarySe za mistra.’

* Valentin URFUS, K cechovni politice v Cechdch na prelomu 17. a 18. stoleti a k jejim ideovym zdrojiim, Pravnéhistorické
studie 6, 1960, s. 39-65.

5 Josef PETRAN a kol., Pocdtky ceského ndrodniho obrozeni. Spolecnost a kultura v 70. az 90. letech 18. stoleti, Praha
1990, s. 50.

¢ Tamtéz, s. 50-52; V. URFUS, K cechovni politice, s. 62-63; Ivana EBELOVA, Prazskd a venkovskd stavebni temesla
v dobé renesance a baroka, Praha 2001, s. 53-56.
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V poloviné 18. stoleti byly femesla a Zivnosti rozdéleny na policejni a komer¢ni, v roce 1776
k nim pribyla jesté kategorie svobodnych zivnosti. Policejni zivnosti byly zcela pod statni kon-
trolou a ptislusnici téchto odvétvi museli byt povinné organizovani v cechu. Mezi né patfila
obecné rozsifena remesla, jako byla potravinarska femesla, krej¢i, kovari, zame¢nici ¢i truhlafi.
Komer¢ni zivnosti musely mit také cechovni zfizeni, ale na rozdil od Zivnosti policejnich mély
napf. pravo samy udilet mistrovstvi. Svobodné Zivnosti, ke kterym se fadila zejména umélecka
femesla, nevyzadovaly cechovni organizaci.

Rist poctu femeslniki, zvlasté na venkové, umoznil dal$i produkt re-
formni ¢innosti Josefa II., a to patent o zru$eni nevolnictvi. Bez dosud
nutného povoleni vrchnosti se mohli venkovsti chlapci udit zvolené-
mu femeslu a brzy rozsifili fady cechovnich femeslnikii. Vyrazny na-
rtst poctu cechovnich mistrd, ktery lze rekonstruovat i z pisemnych
pramentl brandyskych cechd, se ale projevil teprve ve druhé ¢tvrtiné
19. stoleti v souvislosti s rostoucim demografickym vyvojem ¢eskych zemi.”

I pfes omezeni ze strany statni moci cechy existovaly az do roku 1859,
kdy byla vSechna femesla prohlasena za svobodna a kazdy, kdo si zakoupil
zivnostensky list, mohl vykonévat femeslo. Remeslnici se i nadéle sdruzovali
v tzv. spoleCenstvech, ktera fungovala na dobrovolné bazi a plnila hlavné
spolecenské poslani.

Vedle své hospodarské funkce plnily cechy také spolecenské poslani. To
se uplatnovalo zejména pfi ucasti cechovnich femeslnikii na pohtbech, ve-
fejnych slavnostech a procesich, pfi nichz jednotlivé cechy prezentovaly pre-
dev$im vysivané, ¢i malované korouhve. Piivodné dosahovaly velkych
rozméru, v roce 1781 naridil cisaf Josef II. z bezpe¢nostnich dtivodi
jejich zmenseni. VSechny dochované korouhve proto maji podobné
rozmeéry.

Zvlastni misto mezi cechovnimi slavnostmi zaujimaly pohfby. e
Ucast na pohtbu mistra, jeho manzelky, ptipadné jeho déti byla po- T e
vinnd pro vSechny ostatni ¢leny cechu. Neboztik byl pfenesen o 4
do kostela, kde se slouzila zadusni mse. Poté se priivod pozl-
stalych vypravil na hibitov. Neboztik spocival v rakvi, kterou
neslo nékolik mladsich mistrii za doprovodu duchovnich, ¢lent
cechu, pribuznych, prétel a dal$ich obyvatel mésta. Rakev byla za-
kryta ptikrovem, coz byl velky kus latky z tézkého ¢erného sukna
zdobeny vyivkou. Na viko rakve byl pfipevnén kiiz, dale napt. ~ Ucast na pohibu clena cechu
socha Panny Marie, patron cechu a dalii cechovni symboly. Nabo- ~ patfila k zdkladnim povin-

cich a Eele rakve byly umistény pohfebni itity prisluiného cechu. ~ "0stern, které obvykle za-
kotvovala cechovni statuta.

Rakev byvala ozdobena kfi-
Zem, cechovnimi symboly
a pohtebnimi Stity.

B il

Postiibieny k¥izZ na
rakev, 19. stoleti

V dobébarokabylarakevdoslovaobtézkanavyzdobou. Pozlace-
né ¢i posttibfené kiize s bohaté zdobenymi sochami zdaleka zarily
v kontrastu ¢erné barvy prikrovu a pohfebnich stita.

7 Pocdtky ceského ndrodniho obrozen, s. 14-15, 52-53, 100.
11
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Kolem rakve byly neseny lu-

cerny na vysokych ty-

¢ich, korouhve a dalsi
symboly cechu.

Pro vnitfni chod ce-
chu byla nejdtlezitéjsi po-
kladnice (pokladna, kasa),
zvand téz ,matka V ni se
uchovavaly cechovni artikule,
dalsi pisemnosti a finan¢ni ho-
tovost. Tu tvorily zejména kaz-
doro¢ni poplatky mistrti, vstupni
castky pri prijeti do cechu, pokuty.
Kazdé jednani cechu bylo zahajeno
otevienim této pokladnice a precte-
nim statut. Cechovni schiizi vedl
cechmistr, jehoZ symbolem byla fe-
rule. Pti oslavach, zvlasté pti ,,sva-
¢iné’, se k piti pouzivaly cinové ¢i
sklenéné holby a dalsi nadobi.

Vsechny predméty byly obvyk-
le opatfeny cechovnim symbolem, ktery

jednozna¢né odkazoval na konkrétni cech.
S oblibou to byval patron cechu, pracovni
Cechovni nastroje ¢i naradi charakteristické pro ptislusny
pokladna, 19. stoleti cech, pripadné oboji. Kazdé femeslo mélo svého
Pokladna, zvand téz matka ¢i matka poklad- patrona, kter}.'fm s€ .(V:afto staval S‘,’étec s dan)'tm
nice, slouzila k uchovani cechovnich artiku- femeslem néjak spjaty, tfeba svym pivodnim
I, dalsich cechovnich pisemnosti a finanéni  POVolanim  (sv. Kry$pin a KrySpinidn u 3evci,
hotovosti. Cechovni schiize probihaly pfi ote-  SV- Josef u tesatti), nebo prostfednictvim svého atri-
viené pokladné, kterd mohla byt opét uzavie- butu (sv. Petr s klicem u zdmec¢nikd). V symbolice
na teprve po ukonceni jedndni. femesla se mohla projevit i mistni specifika, typic-
ké pro misto ptisobnosti cechu. Tak se kuptikladu
ve vytvarném pojeti brandyskych korouhvi uplat-
nil mariansky kult, souvisejici s nedalekym pout-
nim mistem ve Staré Boleslavi, kde je v tamnim
poutnim kostele Nanebevzeti Panny Marie ulozen
reliéf Madony, znamy jako paladium zemé ceské.
Nékdy se na cechovni predméty umistovaly ini-
cidly ¢i jména cechmistrd, po roce 1739 téZ jména
inspektort.?

$ K cechovnim predmétiim a jejich symbolice srov. Viclav HRABANEK, Jaroslav JASEK, Eva PROCHAZKOVA, Cechy,
Roztoky u Prahy 1989; Jan DIVIS, Prazské cechy, Praha 1992; Jakub HRDLICKA, Jaroslav JASEK, Vladimir HRUBY,
Pét stoleti temesiné symboliky ve sbirce pecetidel a razitek Archivu hlavniho mésta Prahy. Komentovany katalog,
Praha 1999.

12



[I. HOSPODARSKE PREDPOKLADY
VZNIKU BRANDYSKYCH CECHU

Nejstarsi pisemny zaznam o Brandyse nad Labem se dochoval v listiné z roku 1304 a uz tam
je tato lokalita charakterizovana jako trzni vesnice (vila forensis). Nic vic se z tohoto dokumentu
o Brandyse nedozvime, protoze listina se tykd majetkové transakce sousedniho Hradku
a Brandys v ni ma pouze funkci orienta¢niho bodu (Hradek prope Brandis), ale i tak je pro nas
dalezitd informace, Ze Brandys nebyl prostou vsi, ale konaly se v ni trhy,
coz bylo pozdéji jednim z predpokladti ke vzniku méstecka a jeho
nasledného povyseni na mésto v roce 1581.!

K hospodarskému rozvoji této obce prispéli vyraznou
mérou Krajitové z Krajku, Slechticky rod, ktery drzel
Brandys nad Labem v prvni poloviné 16. stoleti.
O hospodarské cinnosti predchozich majiteltt z rodu
Michalovici toho moc nevime, dokladem jejich péce
o Brandys je povy$eni dosavadni vesnice na méstecko
nejpozdéji pocatkem 15. stoleti a udéleni prava uzivat
vlastni pecet.?

Pomalejsi ekonomicky vyvoj a relativné pozdni udéleni
prvnich hospodarskych privilegii souviselo se skute¢nosti, ze
Brandys nikdy nebyl reziden¢nim sidlem. Brandyska vrchnost
puvodné obyvala hrad Michalovice, pozdéji presidlila do Mladé
Boleslavi a brandysky hrad, prebudovany za Krajift na renesan¢ni Mensi pecet
zamek, slouzil jen jako vedlejsi sidlo svych majitelt, zejména pri
jejich loveckych pobytech. Okolni lesy, které se staly oblibenym
loveckym revirem Habsburk a pfispély ke konfiskaci brandyského
panstvi panovnikem po nezdafeném stavovském povstani v roce svych prvnich majiteli
1547, byly vyuzivany k tomuto tcelu i pfedchozimi majiteli. Vroce  , 04y Michalovics. Cisaf
1531 zval Konrdd Krajif z Krajku krdle Ferdinanda I. do Brandysa  Ferdinand 1. pripojil v roce
a spolu s dopisem mu poslal srnce uloveného na zdej$im panstvi. 1558 vysadu pecetit obecni
Panovnik skute¢né prijel i s rodinou a celym dvorem, nebot v Praze  listiny cervenym voskem.

v té dobé radil mor, a zalibilo se mu tady natolik, Ze usiloval, byt
marné, o odkoupeni tohoto zbozi.?

Brandysa nad Labem

Prdvo uzivat vlastni pecet
ziskal Brandys nad Labem

! Archiv Prazského hradu, Knihovna metropolitni kapituly, I 40/2, Formulafova sbirka Jana z P¥imdy, f. 310a-311a.
Kpocatkiim Brandysanad Labemblize Justin Vaclav PRASEK, Brandejs nad Labem, mésto, panstvia okres I, Brandysn. L.
1908, passim; Vaclav VOJTISEK, Z nejstarsich déjin mésta Brandysa n. L., Ro¢enka Okresni jednoty musejni v Brandyse
nad Labem 11,1937, 5. 5-22. K prvni pisemné zmince o Brandyse n. L. té2 Karin PATROVA, Pisemnosti Brandysa nad
Labem, Studie a zpravy Oblastniho muzea Praha-vychod v Brandyse nad Labem a Staré Boleslavi 16,2007, s. 121-122
a 126.

2 J. V. PRASEK, Brandejs nad Labem I, s. 127-128.

* Narodni archiv, Stara manipulace, K 1/142, list Konrada Krajife z Krajku adresovany krali Ferdinandovi I. Ke vztahu
kréle a Konrada z Krajku viz Stanislava NOVAKOVA, Krajitové z Krajku. Z Korutan do zemi Ceské koruny, Ceské
Budgjovice 2010, s. 88-94.
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Pfesto muzeme Fici, Ze Krajifové vychazeli
svym poddanym vstfic mnohem vice nez jiné
vrchnosti. Zatimco kralovskd mésta si vydobyla

silnou samospravu uz béhem husitstvi,
poddanska mésta a méstecka si musela na
své svobody pockat a zalezelo na té které
vrchnosti, jak moc byla ochotna udélovat
svym méstanim svobody a prenechavat jim
¢ast svych pravomoci. Jednim ze zasadnich
ukazateld méstské samospravy bylo omezeni
pusobnosti rychtare, ktery byl od stfedovéku
prodlouzenou rukou vrchnosti. Jeho funkce by-
vala ¢asto dédi¢na, stejné jako rychta, kde bydlel
a uradoval. Pravé vykup rychet méstskou radou
byl vnéjsim projevem posileni samospravy mésta.
Méstska rada, zastupujici méstany a jimi také
volena, byla naopak samospravnym prvkem mést
a protipdlem rychtare. Konselé v Cele s purkmist-
Kniha pamétni Brandysa nad Labem rem usilovali o ziskani co nejvétSich pravomoci
(1560-1656) prislusejicich vrchnosti, potazmo rychtafi, v ho-
spodarské, soudni ¢i jiné oblasti. V' 16. stoleti
dochazi obecné k rozvoji poddanskych mést
udélenych méstu (respektive méstecku), nati- @ méstetek zejména v ekonomické oblasti, po-
zeni méstské rady, jména konselt, ale i rizné  Silovani jejich samospravy viak probihalo na
smlouvy, dluhy & prevody nemovitosti jed- Kazdém panstvi jinak. Krajifové z Krajku i jejich
notlivych méstanii. Nachdzi se v ni také prvni  bezprostfedni piedchiidci na mladoboleslavském
informace o brandyskych cesich, véetné opisti  a brandyském panstvi Jan Tovacovsky z Cimburka
nékterych cechovnich statut. a Jan ze Selemberka vytvotili uz na prelomu 15.
a 16. stol. mimoradné ptiznivé podminky pro rozkvét
méstské samospravy ve svém reziden¢nim mésté.*

Nejstarsi titedni kniha Brandysa nad Labem,
do niz byly zaznamendny opisy privilegii

Prvni znamé privilegium udélila Brandysu nad Labem na Zddost zdej$ich konselti Johanka
Krajifova z Krajku a na Mladé Boleslavi v roce 1508. Original listiny se sice ztratil za Svédského
tazeni v roce 1639, jeji znéni se vsak zachovalo v pozdéjsich opisech. Johanka z Krajku tehdy
darovala obyvatelim tohoto méstecka svtij domek na namésti, vystavény rychtarem Jifikem, aby
v ném zridili sklad soli. Zaroven jim udélila pravo vysadniho obchodu se soli, za ktery museli
odvadét kazdoro¢né o Vanocich na brandysky zamek ,jeden soudek soli“. Dale jim Johanka
prenechala poplatky, vybirané béhem uterniho trhu od feznikd, kramarek, hokyn a Sevcd, stejné
jako platy, odvadéné v jiné dny z ovoce a ,,véci k jidlu“. Neméné diilezité bylo i ustanoveni, jimz
Johanka povolila, aby ,,piva tu v méstecku Brandyse domdci vafili ... mné z toho do komory mé nic
neplatice®. Soucasné omezila dovoz ciziho piva a vina.®

“ Obecné k méstské samospravé Jan JANAK, Zdettka HLEDIKOVA, Jan DOBES, Déjiny sprdvy v Ceskych
zemich od pocdtkii stitu po soucasnost, Praha 2005, 206-214. K poddanskym méstiim a mésteckiim na prelomu
15.a 16. stoleti napt. Josef MACEK, Jagellonsky vék v Ceskych zemich (1471-1526), I1I. Mésta, Praha 1998, s. 66-80, pro
16. stoleti Josef JANACEK, Ceské déjiny. Doba predbélohorskd 1526-1547, 1/1, Praha 1971, s. 142-149;
TYZ, Remesind vyroba v Eeskych méstech v 16. stolet, Praha 1961.

5 SOKA Piemysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 1, Kniha pamétni Brandysa n. L. I, f. 1-2.



